BAJKE IN POVESTI
O DEVETLETKI

.

@ngvinlandije
je kullnt V Pingvinlandiji imajo

otroci zelo radi brokoli,
cvetaco in vampe!!!

V Sloveniji imajo pa otroci
najraje devetletko!
Castna pingvinska! Tako je
in ni¢ drugace. Kakopak!

dr. Kristijan Musek LesSnik




Problemov ne moremo resevati
z vzorci razmisljanja,

ki so pripeljali do njih.

Albert Einstein



MITI, BAJKE, PRIPOVEDKE,
PRAVLIJICE, IZMISLJOTINE
(PA SE KAKSNA
ODKRITA LAZ)

O DEVETLETKI

Devetletka
je Gberkul!!!
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Mit st. 23:

“Solska stroka” v svoje odlo¢itve
vkljucuje praktike in uposteva
njihove predloge!

“Ljubica Marjanovi¢ Umek pa je danes ponovno pojasnila, da je
predmetnik za novo devetletko, ki je v zadnjem Casu spet delezen
kritik, nastajal dve leti in je temeljito pripravljen, saj je bil v pripravo

vy o«

vkljucen velik del stroke, predmetnik pa temelji na vrsti izhodisc.
STA, 6.10.1998.

“Z vkljucevanjem v preverjanje osnutkov in predlogov ucnih nacrtov/
katalogov znanj so bili ucitelji vkljuceni v razvojno delo, saj so s
svojimi predlogi in pripombami sooblikovali ucne nacrte.”

Dr. Ivan Svetlik, 1998.

“Osnutki ucnih nacrtov so bili medpredmetno usklajevani in nato
preverjani. Tudi pri uciteljih. Njihove pripombe so bile sporocene
podrocni komisiji NKS za osnovno Solo in ta jih je tudi upostevala,
kar je najbrz najboljse jamstvo za to, da bodo po njih ucitelji v
devetletki lahko poucevali, ucenci pa vsebine sprejemali. Ucitelji bodo
imeli pred sabo programe, ki so jih sooblikovali.*

Casopis Vecer, 30.8.2003.

“Osnutki ucnih nacrtov so bili medpredmetno usklajevani in
nato preverjani. Za uspesno implementacijo novih oz. smiselno
zaokroZenih konceptov je potrebno v proces priprave in razprave
o konceptualnih resitvah in Se posebej kurikularnih spremembah
vkljuciti cimsirsi krog uciteljstva.“ Dr. Slavko Gaber, 2000.

V zadnjih letih smo velikokrat slisali, da je pri prenovi osnovne $ole
s predlogi in mnenji sodelovalo mnogo uciteljev in drugih praktikov
ter strokovnjakov. Vklju¢evanje $olnikov v razprave o $olski prenovi in
v priprave novega programa in u¢nih nacrtov je vsekakor pomembna
praksa. Vendar le takrat, ko mu sledi naslednji pomembni korak.



126 Slovensko “Solsko stroko” mo¢no zanima mnenje praktikov

Dejstvo, da je pri procesu $olske prenove predloge in mnenja prispevalo
veliko $tevilo uciteljev in drugih strokovnjakov je lahko pomembno le
v enem primeru: ¢e so bili predlogi in mnenja vse te mnozice ljudi pri
nacrtovanju in oblikovanju devetletke tudi upostevani. Spodbujanje
sodelovanja in vklju¢evanja $olnikov in drugih v razprave o $olski
prenovi lahko seveda izraza iskreno prizadevanje za Siroko iskanje
najboljsih resitev. Ce njihovi predlogi niso delezni spostljive obravnave
in upostavanja pri nacrtovanju novega programa, pa lahko pomeni tudi
da se zeli z navideznim vklju¢evanjem uciteljev in praktikov ustvarjati
pripravno dimno zaveso, v ozadju katere se v $olo uvajajo resitve, ki
z njihovimi idejami, predlogi in mnenji nimajo ni¢ skupnega. Na ta
nacin se lahko Solska vrata odpirajo za resitve in programe, ki v resnici
nastajajo v majhnih zaprtih krogih, a se jih Zeli prikazuje kot plod $iroke
razprave in velikega $tevila ustvarjalcev.

V ¢asu med in po zadnji prenovi osnovne Sole je bilo veckrat slisati
ocene iz vrst praktikov (uciteljev, ravnateljev), da njihove pripombe v
¢asu nacrtovanja devetletke niso bile upostevane. Nenazadnje je v maju
1995 odstopila celotna predmetna kurikularna komisija za tehni¢no
vzgojo. S pojasnilom, da sta Nacionalni kurikularni svet in Predmetna
komisija za osnovno $olo predmetnik devetletke brez kakr$nih koli
strokovnih obrazlozitev oblikovala v nasprotju z “opozorili stroke,
javnosti in velikega stevila uciteljev.

Da je v ¢asu nacrtovanja Solske prenove in devetletke prihajalo do
razhajanj, prire$evanju katerih so morda ve¢ “teze” imele zamisli avtorjev
devetletke kot praktikov iz $ol, pri¢ajo nekateri zapisi, na primer:

“Ljubica Marjanovi¢ Umek pa je danes ponovno pojasnila, da je
predmetnik za novo devetletko, ki je v zadnjem casu spet delezen kritik,
nastajal dve leti in je temeljito pripravljen, saj je bil v pripravo vkljucen
velik del stroke, predmetnik pa temelji na vrsti izhodisc.

Sosvet praktikov je predmetnik sprejel le pogojno, saj so imeli ucitelji in
vzgojitelji nanj vrsto pripomb, predvsem glede casovne obremenjenosti
in premajhnega Stevila vzgojnih predmetov, je razloZila Metka Zevnik.*

(RTVS, Oddaja Studio ob 17-h, 6.10.1998.)

Ali so avtorji $olske prenove v ¢asu nacrtovanja devetletke res iskreno
prisluhnili pripombam iz prakse? Ali pa so jih rabili predvsem za
dimno kuliso, za katero so uveljavljali predvsem svoje zamisli, pripombe
praktikov pa zavrgli kot manj pomembne? Mnenja so razli¢na. O tem,
kaksen pomen “Solska stroka” pripisuje staliScem uciteljev, praktikov
in drugih pa zgovorno pri¢a razprava o novi Beli knjigi o vzgoji in



Slovensko “Solsko stroko” mo¢no zanima mnenje praktikov 127

izobrazevanju (2009/2011). Zdi se namrec, da je bila ta razprava obcasno
bolj monolog “Solske stroke”, kot iskren dialog med vsemi, ki bi imeli kaj
smiselnega povedati o prihodnosti slovenske $ole.

Ocenjevanje vedenja

V okviru razprave so med drugim razli¢ne skupine vprasali, ali bi bilo
smiselno v $ole vrniti ocenjevanje vedenja (Tabela 40).

Odgov0r1 vseh skupln oPozarJajo Tabela 40: Odgovori razli¢nih skupin
na resen problem v Solah na |, vprasanje: Kakino je vase mnenje o

podrocju vedenja. ocenjevanju vedenja? (odstotek opredeljenih,

Kajsejezgodilo,kojevelikavedina | Belaknjiga, Portoroz, 2010).

vprasanih ocenila, da bi bilo Najsene | Najse

vedenje smiselno ocenjevati in s ocenjuje | ocenjuje

tem ?%O%Oi'il}*ll?na okéviten .Prgl?llem Ravnatelji 23% 77 %

v nasth Solah? KakSen je bil po |10 i “hiete | 16% | 84%

soglasno izrazenem mnenju 50 — —

ravnateljev, ve¢ kot 1000 uciteljev || UCitelji - 2. triletje 16 % 84 %

in ve¢ kot 9000 starSev sklep || ucitelji- 3. triletje 16 % 84 %

sestclanske podrocnve strokovn.e. Stardi - 1. triletje 505 95 %

skupine za osnovno Solo? Avtorji — —

nove Bele knjige so sklenili: Starsi - 2. triletje > % 95 %
“Vedenja se ne ocenjuje.” Starsi - 3. triletje 7 % 93 %

V Belo knjigo so zapisali:
“Pomembno je sprotno spremljanje ucencevega vedenja in uciteljeva
sprotna ravnanja na podrocju vzgoje, za kar ocena vedenja ob koncu
Solskega leta ne zados¢a. Namesto ocene vedenja morajo ucitelji
starSem med Solskim letom (na govorilnih urah, roditeljskih sestankih)
posredovati sprotno povratno informacijo o ucencevem vedenju, odnosu
do Sole, spostovanju pravil, sodelovanju v oddelcni in Solski skupnosti
ipd., kar zahteva od ucitelja sistematicno in kontinuirano spremljanje
ucencevega napredovanja, razvoja in vedenja ter glede na potrebe tudi
njegovo takojsnje odzivanje.“

(Bela knjiga o vzgoji in izobrazevanju v Republiki Sloveniji, 2011.)

Avtorji nove Bele knjige namesto ocenjevanja vedenja predlagajo

navidez smiselno in privla¢no resitev. Vendar je za povratne informacije

treba pred sabo imeti star$e otrok, o vedenju katerih se Zeli$ pogovarjati.

Utitelji pa se ponavadi vec srecujejo s starsi, s katerimi se ni treba veliko

govoriti o vedenju njihovih otrok, manjkrat (vcasi pa tudi nikdar) pa s

tistimi, s katerimi bi se lahko pogovorili marsikaj, ce bi le prisli v $olo,
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ali se odzivali na pozive in vabila. Pa $e nekaj so pozabili avtorji Bele
knjige v zvezi s takoj$njim odzivanjem ucitelja: da se njihov predlog
sli$i povsem razumno v kaksnem zdravem Solskem sistemu, manj
pa v shizofreni situaciji, v kateri je pri vzgojnem ukrepanju namesto
strokovne avtonomije $ol in $olnikov v ospredju Zakon o upravnem
postopku, ki velikokrat celo zavira takojsnje odzivanje v situacijah, ko
bi bilo to nujno.

Pri tem predlogu v Beli knjigi si lahko predstavljamo “tezo” razli¢nih
skupin na namisljeni tehtnici:

I_I .................................... 51 ravnateljev, se pravi
pedagoskih strokovnjakov

....................... 1020 uéiteljev’ se pravi
pedagoskih strokovnjakov

9465 starSev

6 ¢lanov podroc¢ne
strokovne skupine za
osnovno $olo

Kaksen smisel je imelo sprasevati ve¢ kot 10.500 ljudi, kaj mislijo o
ocenjevanju vedenja, ¢e je njihovo mnenje manj pomembno od mnenja



Slovensko “Solsko stroko” mo¢no zanima mnenje praktikov 129

Sestih ¢lanov strokovne skupine? So jih sprasevali, ker jih je res zanimalo
mnenje praktikov in star§ev? Ali zgolj zato, da bi se lahko pozneje
sklicevali na to, koliko ljudi je sodelovalo pri nastajanju nove Bele knjige
(med Stevilkama 6 in 10.759 je pac velika razlika)?

Pri odlocitvi o (ne)ocenjevanju vedenja je morda najbolj nenevadno,
da niti en od Sestih ¢lanov strokovne skupine za osnovno $olo, ki je
hladnokrvno prezrla vec¢insko mnenje ravnateljev, uciteljev in starsev ...
ni strokovnjak za podrocje vedenja, kaj $ele za njegovo ocenjevanje.

Splosni ucni uspeh

Ko se je po prenovi osnovne Sole vzporedno z zvi$animi ocenami
zviseval tudi kon¢ni u¢ni uspeh ucencev, je v nekem trenutku bilo med
slovenskimi osnovnosolci ve¢ kot pol odli¢njakov. Ta pojav je vodil v
ukinitev splo$nega u¢nega uspeha. Je bila ta ukinitev smiselna? Ali pa
je bila le zgresena terapija, ki je sicer skrila najbolj o¢itne znake bolezni
(nenormalno veliko odlicnjakov), ni pa z nicemer dregnila v srz problema
(splosno (pre)visoke ocene in njihove vzroke)?

Avtorji razprave o novi Beli knjigi

so razli¢ne skupine spragevali tudi ~ Tabela41: Odgovorirazlicnih skupin
po mnenju o tem, alibivsole kazalo M vprasanjve: Ali bi Ponovno vpeljali
vrniti splogni uéni uspeh. Tudi tu  Doo0 sp|o7$nega ucnega uspeha ob
so bili odgovori star$ev, uciteljev in :zz:cz I;c)ar:[ (E?:;t;é:lg)omedeu enih, Bela
ravnateljev soglasni (Tabela 41). o ' :

DA NE

Kaj se je zgodilo, ko se je vecina

vpradanih zavzela za vrnitey |"avnateli 4% | 46%

splosnega ucnega uspeha v | Uditelji-1.triletie | 68% | 32%

Sole? Avtorji nove Bele knjige so | ucitelji- 2. triletie | 59% | 41%

predlagali in zapisali: Uitelji- 3. triletie | 62 % 38%

“Splosnega ucnega uspeha ni. | Stardi-1.triletje 80% | 20%

Vecinsko  mnenje  ravnateljev, [¢ - 2. triletje 81% | 19%

uciteljev in starsev je, da bi bilo
treba ponovno vpeljati splosni ucni

Starsi - 3. triletje 83 % 17 %

uspeh, iz mednarodnih primerjav

pa je razvidno, da so redke drzave, ki bi imele splosni ucni uspeh, pa Se
te uporabljajo kot oceno splosnega uspeha tockovne ocene (povprecje ali
vsota ocen), kar se uveljavlja tudi pri nas v ocenjevanju splosnega ucnega
uspeha pri splosni in poklicni maturi..“

(Bela knjiga o vzgoji in izobrazevanju v RS, 2011.)
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Kaksen smisel je imelo sprasevati 10.759 ljudi, kaj mislijo o splosnem
u¢nem uspehu, e je njihovo mnenje manj pomembno od mnenja Sestih
¢lanov strokovne skupine?

Zakaj so avtorji nove Bele knjige kljub druga¢nemu vecinskemu mnenju
praktikov in starSev presodili, da splo§nemu uénemu uspehu ni mesta
v osnovnih Solah? Ker ga v vec¢ini drugih drzav ne poznajo? Je to tehten
argument? Ne. Morda pa bi bilo dobro v slovenski $oli obdrzati tudi
kaksen koscek tradicije, ¢cetudi ga Finci, Avstrijci, Francozi, Singapurci,
ali kdo drug ne poznajo.

Posamezni primeri iz razprave o novi Solski Beli knjigi so zgovorni.
Ocitno je, da je pripravljenost “Solske stroke”, da pri pomembnih
vprasanjih prisluhne $ir§emu krogu strokovnjakov in drugih vpletenih
v $olo, v¢asih prej dimna zavesa za prirocen izgovor “sodelovalo je ve¢
tiso¢ ljudi’, kot pa iskrena pripravljenost prisluhniti razli¢cnim mnenjem,
$e posebno, ¢e so ta drugac¢na od stalis¢ “Solske stroke”. Prepricanje, da
“Solska stroka” v svoje odlocitve vedno vklju¢uje mnenja in predloge

praktikov, je mit, ki ga resni¢na praksa ne potrjuje.

n

Gkoraj konec mitov za danes!)






